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MARTINA GIESE

KAISER FRIEDRICH II. ALS JAGER

Wihrend jagende Staatsoberhdupter heutigentags Ausnah-
meerscheinungen sind, erweisen sich die Bereiche Jagd und
Herrschaft in der Vormoderne als eng miteinander verzahnt.*
Blickt man auf das Mittelalter, so gilt dies in besonderer
Weise fiir Friedrich II. (T 1250), welcher der Nachwelt als
Jiger nachhaltig im Gedédchtnis blieb. Spitzt man das epo-
cheniibergreifend relevante Thema des jagenden Konigs
biografisch zu, so eignet sich Friedrich deswegen besonders
gut als Beispiel, weil die Quellendichte und Quellenvielfalt
fiir seine Person im Vergleich mit anderen Herrschern des
Frith- und Hochmittelalters am besten ausfillt.* Einleitend
sei in einem knappen Uberblick zunichst umrissen, auf'wel-
chem Quellenfundament das Wissen tiber Friedrich IL. als J&-
ger hauptsichlich beruht. Auf dieser Grundlage sollen dann
verschiedene zeitgendssische Bewertungen der Konigsjagd
zusammengestellt werden, wobei zwischen Eigenbewertun-
gen und Fremdbewertungen zu differenzieren ist. Es geht
nachfolgend also nicht darum, einzelne Jagdaktivititen des
Staufers minutids zu dokumentieren (etwa wann er wo mit
wem und wie gejagt hat), sondern es geht darum, die unter-
schiedlichen mit der Herrscherjagd verkniipften Deutungs-
ebenen und Werturteile bloRzulegen.

Bevor wir uns den Quellen widmen, sei noch ein kurzer
Blick auf den Stand der Forschung geworfen. Die Literatur
zu Friedrich II. ist {iberbordend. Von deutscher Seite sind
die Monografien von Wolfgang Stiirner sowie von Olaf B.
Rader als neueste Beitrige aus der Publikationsflut hervor-
zuheben, Beide Gesamtdarstellungen gehen selbstverstind-
lich auch auf das héfische Jagdwesen an Friedrichs Hof und
aufFriedrichs individuelle Jagdleidenschaft ein.3 Jenseits der
biografischen Skizzen hat innerhalb der jingsten Forschung
der Ausbau des staufischen Hofes zu einem jagdkundlichen
Kompetenzzentrum gréfere Aufierksambkeit gefunden.*
Dieser Literalisierungs- und Adaptionsprozess betrifft einer-
seits die Sammlung, die Redaktion und die Ubersetzung von
jagdbezogenen Fachtexten in Friedrichs Umfeld mit dem so-
genannten »Moamin« an der Spitze, andererseits Friedrichs
eigene Lehrschrift, sein Monumentalwerk iiber die Beizjagd
mit dem Titel »De arte venandi cum avibus« (»Uber die Kunst
mit Vogeln zu jagen«).s

Das Stichwort Falkenbuch leitet tiber zum Quellenfunda-
ment fiir unser Thema. Kontrastiert man die Quellenlage fiir
Friedrich II. mit der Quellenlage fiir andere Herrscher seiner
Zeit, dann sind gravierende Unterschiede — insbesondere im
mitteleuropdischen Vergleich — zu konstatieren. Denn es lie-
gen zwei Quellengruppen vor, die ndheren Aufschluss {iber
Friedrich II. als Jiger verschaffen: Erstens die als Register-
abschrift erhaltenen Mandate und zweitens die jagddidak-
tische Fachliteratur. Beginnen wir bei der Registerfithrung:
Einen Gliicksfall der Uberlieferung verkdrpert das Register-
fragment der sizilischen Kanzlei Friedrichs II. Fiir die acht
Monate von Oktober 1239 bis Mai 1240 wirft dieses heute
nur noch durch Fotos aus der Vorkriegszeit erhaltene Do-
kument mit seiner Aneinanderreihung der Mandate, welche
die Kanzlei ausstellte, helle Schlaglichter auf die Aufgaben-
bereiche des héfischen Jagdpersonals und seine soziale so-
wie geografische Zuordnung auf den Kaiser.’ Man zéhlt hier
53 verschiedene Falkner, von denen 47 namentlich genannt
sind. Mit dieser Kopfstirke iibertrifft Friedrichs Falkner-
korps bei weitem alle anderen jagdbezogenen Hofhaltungen
des Friih- und Hochmittelalters. Die hohe Anzahl des Stabs
von Spezialisten erlaubt zugleich indirekte Riickschliisse auf
die Menge der gleichzeitig gehaltenen Beizvogel. Weil die
Betreuung der Vogel sehr zeitaufwindig ist, war ein Falkner
mutmaRlich ndmlich nur fiir sehr wenige oder sogar nur fiir
ein Exemplar verantwortlich. Die Greifvdgel werden mitunter
nach Arten spezifiziert, ein Sakerfalke (Falco cherrug) sogar
mit seinem Rufnamen »Saxo« (»Der Sachse«) bezeichnet.”
Uber das Alltagsgeschift der Falkner sind wir durch Fried-
richs Falkenbuch gut informiert, dessen illustrierte Fassung
minutids in Wort und Bild das Aufgabenspektrum des Jagd-
personals entrollt.? Das Registerfragment enthiillt in dichter
zeitlicher Folge Friedrichs schier unstillbaren Bedarfan jagd-
spezifischen Aktivititen. Stindig tiberwacht er die Ausfith-
rung seiner diesbeziiglichen Befehle und regelmaf3ig ldsst
er jagdliche Helfertiere zu sich bringen, fiir sich beschaffen
oder dressieren. Hoffalkner wie Hofjidger tauchen in dieser
Quelle folglich vorrangig als Betreuer, als Abrichter und als
Transporteure von Jagdhunden sowie Beizvogeln auf. Diese
Arbeitsteilung war nicht allein angesichts einer ortsunfesten
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Hofhaltung zwingend erforderlich, sondern auch in Anbe-
tracht der Vielzahl der Tiere notwendig. Dabei erstreckte
sich der geografische Aktionsradius des Jagdpersonals von
Liibeck bis Malta, was rund 3000 Kilometern entspricht.
Die Mandate vermitteln in personeller Hinsicht eine Vorstel-
lung von der logistischen Ausdifferenzierung und Mobilitit

_des hofischen Jagdwesens, verschaffen dartiber hinaus Ein-

blicke in seine materiellen Voraussetzungen. Des Weiteren
kommen einzelne Hegemal3nahmen in verschiedenen Jagd-
gebieten zur Sprache und sogar innovative Jagdmethoden,
wie etwa die im Abendland sonst unbekannte Jagd mit abge-
richteten Geparden.® Fiir die Jagdpraxis am staufischen Hof
stellt das Registerfragment somit eine erstrangige Quelle
dar. Zwar unterstreicht es eindrucksvoll, welch immensen
Stellenwert die Jagd fiir Friedrich II. grundsitzlich besessen
haben muss, fiir die differenziertere ideelle Bewertung der
Herrscherjagd fillt der Ertrag des Registerfragments hinge-
gen schmal aus.

Genau das Gegenteil trifft auf die zweite Hauptsiule un-
seres Wissens iiber Friedrich als Jiger zu: Sein bertihmtes

‘Palkenbuch De arte venandi cum avibus. Der Umstand, dass es

sich bei diesem Werk um ein von einem Kaiser selbst ver-
fasstes handelt, ist nachdriicklich als Besonderheit zu beto-
nen, denn damit ist erstmals im gesamten abendldndischen
Frith- und Hochmittelalter ein Herrscher selbst mit einer als
authentisch verbtirgten, ausfiihrlicheren Wortmeldung tiber
die Jagd hervorgetreten.* Zwar kannte man Koénige zuvor be-
reits als Besitzer und Bewidmete von jagddidaktischen Tex-
ten, aber die literarisch produktive Betitigung eines KOnigs
auf diesem Feld war ohne Beispiel.™

Mit Friedrichs Abhandlung verschiebt sich die Perspek-
tive also ganz entscheidend, denn wihrend andere Quellen
den jagenden Konig nur von aufien beleuchten, liegt mit
Friedrichs Falkenbuch ein Selbstzeugnis vor.”* Dieser Akt der
Wissensverschriftlichung war ebenso Ausfluss von Fried-
richs ausgeprigtem naturkundlichem Interesse wie Resul-
tat seiner unbéndigen Jagdpassion. Die in vielerlei Hinsicht
innovative Lehrschrift sollte nach dem Willen ihres gekron-
ten Autors erklirtermalen zur Unterweisung gegenwirtiger
wie zukiinftiger Generationen dienen. Friedrichs Falken-
buch gilt heute als ornithologische Pionierleistung, als Ge-
burtsstunde einer modernen Naturkunde, als nach wie vor
kompetentester aller je geschriebenen Falknerei-Traktate,
der auch hinsichtlich der Ausweitung sowie Verfeinerung
des jagdspezifischen Vokabulars Mal3stibe gesetzt hat.™
Und wegen der Hlustrationen in jenem Prachtcodex, der als
Beutegut 1623 aus Heidelberg in die pidpstliche Bibliothek
nach Rom gebracht wurde, schligt das Falkenbuch auch his-

torische Laien in seinen Bann. Ob eine durchgehende Be-
bilderung des Falkenbuchs allerdings bereits auf Friedrich
zuriickgeht, ist umstritten,*® denn von den insgesamt acht
lateinischen Textzeugen der Ars venandi ist nur der heutige
Codex Vaticanus illustriert.7 Er jedoch reprisentiert nicht
Friedrichs urspriingliche Fassung in sechs Blichern, sondern
die sogenannte »Manfred-Version«, eine von Friedrichs Sohn
Manfred (T 1266) redigierte Uberarbeitung der ersten beiden
Biicher,®

Priedrichs Ars venandi gehért zu einem ganzen Biindel
von Fachschriften iiber Tiere am Stauferhof. An dieser spezi-
fischen Wissensgenerierung beteiligten sich auch Friedrichs
S6hne Manfred sowie der liebevoll »Falconellus« (»Filklein«)
gerufenen Enzio (I 1272).% Geradezu als Komplement zu
Friedrichs Traktat prdsentiert sich dabei der sogenannte Mo-
amin.? Das ist eine in Friedrichs Auftrag von Theodor von
Antiochien 1240/41 aus dem Arabischen ins Lateinische
iibertragene Kompilation tber Beizvogel und Jagdhunde.
Der Moamin fulRt auf erheblich dlteren persischen und grie-
chischen Vorlagen.” Durch die lateinische Ubersetzung wur-
den diese Kenntnisse erstmals im Okzident verfiigbar und
mauserten sich in dieser Zusammenstellung — gemessen an
der handschriftlichen Uberlieferung — zum erfolgreichsten
Jagdtraktat des gesamten Mittelalters.> Diese Erfolgsbilanz
des Moamin kontrastiert scharf mit Friedrichs eigenem Fal-
kenbuch, das - gaﬁz im Gegensatz zu den Hoffnungen sei-
nes Verfassers — im Mittelalter kaum rezipiert wurde, seinen
Siegeszug als viel beachtetes Schliisselwerk vielmehr erst in
der Moderne antrat.®

Unter Berticksichtigung quantitativer Zuwéchse in der
Quellenproduktion vom Frith- zum Hochmittelalter als ge-
nerellem Phinomen unterscheidet sich die Quellenlage fiir
Friedrich II., was die Historiografie anbelangt, nicht signi-
fikant von anderen mittelalterlichen Herrschern der Zeit bis
1250. Drei Beispiele, welche von Friedrich als Jiger kiinden,
sollen das veranschaulichen. Als mitteilenswerte GroRtat
Friedrichs 1I. und Denkmal seiner Sachkunde beurteilte der
sog. Nikolaus de Jamsilla, welcher das Material fiir seinen
bis 1258 gefithrten Tatenbericht im Umfeld von Friedrichs
Sohn, Kénig Manfred, gesammelt hatte, den kaiserlichen
Beizjagdtraktat: »Circa Scientiam Naturalem vigebat, Librum
composttit de Natura et Cura Avium, in quo manifeste patet in quan-
tum ipse Imperator studiosus fuerit Philosophiae«.* Riccobald von
Ferrara (T 1318) hielt unter der Rubrik »De moribus et gloria«
iiber Friedrich II. belobigend fest: »Omnium arcium mecha-
nicarum quibus animum advertebat artifex peritus; aucupio falco-
num maxime oblectabatur«.” Und als ein notorischer Liebha-
ber der Falknerei blieb Friedrich auch dem Spétmittelalter

im Gedichtnis. So kolportiert um 1500, aber gestiitzt auf
iltere, teilweise heute verlorene Quellen, Pandolfo Collenuc-
cio (1 1504) iber Friedrich »E sopta modo si diletto di falconi«.?
Alle drei Zitate enthalten positive Voten, indem sie auf Fried-
richs jagdspezifische Kompetenz abheben sowie auf die
Beizjagd als seinen individuellen Freudenquell.

Als Zwischenbilanz nach Sichtung der Quellenlage lieRe
sich also restimieren, dass das Registerfragment der sizili-
schen Kanzlei von 123¢9/40 und Friedrichs eigenes Falken-
buch die beiden mit weitem Abstand wichtigsten Zeugnisse
darstellen. Denn blendete man beide Quellen aus, so verfiig-
ten wir nur tiber ein hochst rudimentires Wissen {iber Fried-
rich II. als Jdger.

Die soeben gewiirdigten historiografischen Wortmel-
dungen fithren bereits auf die Ebene der unterschiedlichen
Bewertungen der Jagd. Im Grundtenor positiv gehalten, at-
testieren sie Friedrich I, nimlich einerseits ein Hochstmald
an jdgerischer Sachkunde, andererseits eine »regelrechte Fal-
komanie«.”” Damit sind die intellektuelle sowie die emotio-
nale Seite angesprochen. Aus der Fiille der weiteren Belege
seien nachfolgend zwei Aspekte hetausgegriffen, welche in
den Quellen wiederholt und nicht selten im selben Atemzug
reflektiert werden.?® Erstens die Konigsjagd als zwischen
»otium« und »negotium« schwankender Zeitvertreib.?s Zwei-
tens die Verortung der Kénigsjagd im Spektrum zwischen
»setvile officium« und »ars regalis« als zwei extremen Polen.
Wihrend der erste Punkt auf die der Jagd gewidmete Zeit
in Konkurrenz zu anderen Titigkeiten abzielt, berlihrt der
zweite Punkt primir die sozialen Implikationen der K6nigs-
jagd.

Fragt man einleitend nach dem Platz der Jagd im Denk-
horizont des Mittelalters, so liefert Hugo von Sankt Viktor
(T 1141) wichtige Anhaltspunkte. GemiR seiner Einstufung
gehort die Jagd zu den sieben handwerklichen Wissensge-
bieten, zu den »septem artes mechanicae«, den »sieben mecha-
nischen Kiinsten«.3* Mit dieser grundlegenden Systematisie-
rung, die Schule machen sollte, verankerte Hugo die Jagd
im Kanon der praxisorientierten und mit einem Broterwerb
assoziierten, handwerklichen Titigkeiten. Damit steckte er
zugleich auch enge soziale Grenzen ab.

Vor der geistigen Folie einer Bewertung der Jagd als ei-
ner »ars mechanica, das heil3t einem »opus servile«, das einem
Konig keinesfalls gezieme, muss eine diffamierende Her-
kunftslegende iiber Friedrich I interpretiert werden, die Al-
bert von Stade (| nach 1264) zum Jahr 1220 in seine Chronik
einstreute: Der Kaiser sei viiterlicherseits gar nicht konigli-
cher Abstammung, sondern in Wirklichkeit der Sprossling
eines Arztes, eines Miillers oder eines Falkners — will sagen,
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eines einfachen, sozial wenig angesehenen Handwerkers.3*
Die fingierte Verwechslung fiigt dem negativen Gesamtbild
Friedrichs qua Legendenbildung als neue Facette diejenige
niederer und illegitimer Geburt hinzu.

* Dass der hiermit Angefeindete selbst die Jagd vom Ma-
kel einer »ars mechanica«-Zugehdorigkeit, einer nur zur Sub-
sistenzsicherung praktizierten Beschiftigung mit geringem
Sozialprestige, reinigen wollte, untermauert nicht allein
nachdriicklich der Inhalt seines Falkentraktats mit seiner
die Beize umfassend nobilitierenden Tendenz,3* sondern un-
terstreicht auch eine andere, ebenfalls zeitgentssische An-
ekdote, die fast wie eine direkte Replik auf die erste daher-
kommt. Sie ist nachzulesen in der zwischen 1232 und 1251
verfassten Chronik des Alberich von Troisfontaines. Der Ta-
tarenk6nig Dschingis Khan (1 1227) soll Friedrich geschrie-
ben haben, er moge an seinen Vorteil denken fiir den Fall der
Unterwerfung und ihn gefragt haben, welches Amt er als Be-
siegter am Mongolenhof wihlen wiirde.3? Friedrich soll da-
raufhin geantwortet haben, er wisse genug {iber Beizvogel
und wiirde einen guten Falkner abgeben.

Nichtallein der Volksmund, auch Friedrichs II. politische
Gegenspieler im kirchlichen Lager nahmen seine Jagdleiden-
schaft aufs Korn. Auf dem Hoéhepunkt von Friedrichs Aus-
einandersetzung mit Papst Gregor IX. (1227-41) schmihte
dessen namentlich unbekannter Biograf: »Er [scil. Friedrich]
verwandelte den Titel der Majestdt in ein Jagdamt und wurde, statt
mit Waffen und Geseizen geschmiickt, von Hunden und dem Gekreisch
der Beizvigel umgeben, vom Kaiser zum Jdger; er vertauschte das Zep-
ter seiner Erhabenheit mit dem Jagdspiefl und beschdftigte, die Rache
an seinen Feinden hintansetzend, die Triumphadler mit dem Vogel-
fang.«3* Dieses von der Forschung hiufiger zitierte Verdikt
verwebt in suggestiver Weise Spott mit Kritik.>> Argumen-
tativer Angelpunkt ist nur vordergriindig die tierische En-
tourage Friedrichs, deren Gesellschaft er auch wegen ihrer
reprisentativen Wirkung als Standesattribute schitzte.3® Im
Kern zielt die Anklage aufviel Grundsitzlicheres. Im Schlin-
gern zwischen Staatspflichten und persénlichen Vorlieben
habe Friedrich falsche Priorititen gesetzt, indem er wegen
seiner Jagdobsession das herrscherliche Kerngeschift hint-
angesetzt habe. Friedrich habe den »majestatis titulus«, also
die Erhabenheit seiner kaiserlichen Stellung, dadurch zu
einem »officium venature«, einem Jagdamt, herabgewtirdigt,
ja mehr noch, er sei der Jagdleidenschaft so nachhaltig ver-
fallen, dass er geradezu vom Kaiser zum Jiger mutiert sei
(ofactus de imperatore venator«). Mit diesem inneren Wandel
sei die Auswechslung der duReren Herrschaftszeichen ein-
hergegangen, denn das Szepter der Erhabenheit legte er
ab und vertauschte es mit einem eisernen Jagdspiel3. Auch

201



292

MARTINA GIESE

diese symboltrichtige Substitution der »Amtsinsignien« be-
deutet in den Augen des Anonymus eine ebenso mutwillige
wie unangemessene Rangminderung. Sowoh! die angeblich
verschuldete Beschddigung des transpersonal gedachten
Kaiseramtes als auch seine vorgeblich individuell vollzogene
Metamorphose zum »venator« soll Friedrichs Verhalten in
doppelter Weise disqualifizieren. Dabei bedient der Autor
rhetorisch geschickt die Vorstellung, dass die Jagd nur eine
der mechanischen Kiinste sei, mithin also bloR ein Hand-
werk zum Lebensunterhalt, das Personen von Rang nicht zu
Gesicht stehe, sondern eben nur einem subalternen Jiger in
hofischer Anstellung.

Die kurze Passage in der Vita Gregorii schligt argumen-
tativ noch einen weiteren Bogen durch wortliches Zitieren
aus einem normativen Text. Diese Anspielung richtet sich
an gelehrte Kreise, denn es sind die unter Kaiser Iustinian I.
kodifizierten und 533 in Kraft getretenen Institutiones des R6-
mischen Rechts, welche der Autor bemtiht.3” In ihrem Prolog
sind idealtypisch die Pflichten eines Herrschers formuliert,
»Die kaiserliche Majestdt muss nicht allein durch Waffen geschmiickt
sein, sondern auch durch Gesetze geriistet, damit sie sowohl in Kriegs-
wie in Friedenszeiten wohl zu regieren vermdge und der Romische Kai-
ser nicht allein als Sieger aus Feindeskdmpfen hervorgeht, sondern auch
auf dem Wege des Rechis die Unredlichkeit betriigerischer Menschen
verhindert. Er muss sowohl der oberste Beschiitzer der Gerechtigkeit als
auch der Triumphator iiber die besiegten Feinde sein.« Nicht allein
durch Waffenerfolge in Schlachten hat der Herrscher sich
also zwingend auszuzeichnen, sondern er muss auch durch
Rechtskompetenz in Friedenszeiten Ungerechtigkeiten ver-
hindern. Die hiermit als unverzichtbare Instrumentarien fiir
den durchsetzungsfihigen gerechten Herrscher postulierten
»leges et arma« sind in den Metaphern des Gregor-Biografen
von Friedrich durch staatsménnisch unbrauchbare Tiere er-
setzt worden. Deswegen kann dieser eine weitere zentrale
Herrscheraufgabe, die Rache an den Feinden, auch nicht
vollziehen, weil seine »Triumphadler« sich nur bei der harm-
losen Beize bewidhren.3® Zwar zieht der Vitenverfasser keine
explizite Schlussfolgerung aus seinen Anwiirfen, sondern
tiberldsst diesen gedanklichen Schritt stillschweigend sei-
nem Publikum, fiir die Adressaten muss die transportierte
Botschaft trotzdem unmissverstindlich gewesen sein: Fried-
rich hat sich als Staatslenker vollig disqualifiziert, da er die
im rémischen Kaiserrecht wurzelnden Grundvoraussetzun-
gen fiir eine gerechte Regierung nicht erfillt,

Der Schopfer der zeitlich nur bis in den Juli 1240 ge-
fithrten, den Rest von Gregors Pontifikat somit ibergehen-
den Vita war Kleriker an der pdpstlichen Kurie in Rom. Die
moderne Forschung interpretiert sein leidenschaftliches

Pamphlet mit tiberzeugenden Griinden als VorstoRR, um die
zweite Bannung Friedrichs vom Palmsonntag (20. Mirz)
1239 post eventum zu rechtfertigen.? Stellt man diesen Kon-
text in Rechnung, so ldsst sich die »imperator-venator«-Szene
nahtlos einreihen in den verbalen Schlagabtausch zwischen
Kaisertum und Papsttum in dieser Zeit, liefert sie doch ein
weiteres, ein weltliches, romisch-rechtlich begriindetes Ar-
gument, warum der Staufer als Herrscher untragbar gewor-
den war.

Mit seiner konsequent antithetisch aufgebauten Rheto-
rik hat der Propagandist mit dem »imperator-venator«-Passus
ein suggestionsgewaltiges Bild entworfen, das Friedrich mit
einer Fundamentalkritik konfrontiert: Die eklatante und ver-
antwortungslose Hintansetzung elementarer Regierungs-
pflichten zugunsten der Befriedigung persoénlicher Jagdlei-
denschaft. Das ist fraglos ein Frontalangriff mit der Feder,
zielt jedoch nicht auf eine kategorische Verdammung der
Konigsjagd als solcher ab, denn ins Visier genommen wird
allein Friedrich als durch grundfalsche Priorititensetzung
individuell schuldig Gewordener. Freilich eignet der Jagd
aus diesem Blickwinkel auch keinerlei Potenzial zur Herr-
schaftssicherung mehr.

Exakt in dieselbe Richtung wie die Vita Gregorii weist ein
weiteres Zeugnis. Es fillt sogar noch drastischer aus, da
es nicht bei der Benennung des vermeintlichen Ubels Halt
macht, sondern drakonische Konsequenzen fiir Friedrichs
Fehlverhalten imaginiert. Die Nachricht stammt zwar erst
aus dem beginnenden 14. Jahrhundert, findet dafiir aber ei-
nen konkreten Anwendungsfall fiir ihre Schelte: Die militiri-
sche Niederlage von Victoria. Gemil} zeitgendssischer Dar-
stellung prisentiert sich der Hergang grob skizziert folgen-
dermalRen:+ Die von Friedrichs Truppen eingeschlossenen
Parmesen wagten 1248 {iberraschend einen Ausfall und nah-
men nicht nur die kaiserliche Lagerstadt Victoria samt Kron-
schatz ein, sondern richteten auch ein Massaker unter den
Gegnern an, Hiervon sah der Feldherr und Kaiser Friedrich,
der sich fernab des Geschehens auf der Beizjagd befand, nur
den tiber Victoria aufsteigenden Rauch als Unheilssignal und
brachte sich daraufhin fluchtartig in Sicherheit.#

Retrospektiv verstieg sich die Cremoneser Geschichts-
schreibung nun zu einer Bewertung. Dem nach Cremona,
das bei dem Gefecht viele Midnner verloren hatte, geeilten
Friedrich soll ein Popolare und Rechtsgelehrter demnach
unumwunden ins Gesicht gesagt haben, er verdiene die To-
desstrafe, weil er die Belagerung Parmas der Jagd wegen ver-
lassen habe.# »Et vos o imperator estis dignus decapitari cum relicta
Victoria ibatis cotidie ad amara solatia vestra«.® Dieser sowohl
inhaltlich wie auch in seiner direkten Artikulationsform

ungeheuerliche Tadel lastet das Desaster Friedrichs Jagdlei-
denschaft an, die dadurch den Beigeschmack bitterer Trost-
mittel angenommen hat, Die Wortwahl diirfte kaum zufillig
gewesen sein, hatte Priedrich IL. selbst die Jagd und alles,
was damit materiell zusammenhing - vom Falken bis zum
Jagdschloss — doch wiederholt als »solatium, als Trostmit-
tel, etikettiert.# Gemil der griffigen Erzdhlung des Jacopo
d’Acqui (T nach 1334) soll der solcherart Zurechtgewiesene
zu dem Vorwurf eingedenk seiner Versiumnisse geschwie-
gen haben, weil er zutreffend war.

Die anekdotische Verbrimung der Schlappe vor Parma
1248 kam erst lange nach Friedrichs Tod als Erinnerungsbe-
wiltigung unter den seinerzeit Besiegten auf. Und mit ho-
her Wahrscheinlichkeit hat Friedrich II. die Lebensbeschrei-
bung Gregors IX. mit ihren Anwiirfen gegen seine Person
nicht gekannt. Dennoch erscheint die nun zu behandelnde
ideelle Neubewertung der Jagd durch Friedrich IL. und sein
Umfeld wie ein Aufbiumen gegen die immer schirfer ge-
wordene Kritik am Jagen des Konigs. Wir dndern damit die
Blickrichtung und schwenken nun von den Fremdbewertun-
gen von Friedrich als Jdger zu den Eigenurteilen des Staufers.
Mit diesem Perspektivenwechsel verengt sich der verfligbare
Quellenfundus ganz erheblich, gewinnt dafiir aber betricht-
lich an Tiefenschirfe. Begonnen sei mit einem mutmaRlich
auf das Jahr 1244 zu datierenden Brief. Es handelt sich um
ein Schreiben Friedrichs II. an seinen Sohn Konrad IV. Die-
ser solle sich, so umreilt der besorgte Vater seine erzieheri-
schen Leitlinien, durchaus der Beizjagd und dem Weidwerk
hingeben als den Kénigen gewohnten Vergniigungen (»ve-
nationum solatia regibus assueta«), jedoch darauf bedacht sein,
sich im Eifer des Geschehens nicht gemein zu machen mit
den Jigern, Schiitzen und Treibern, so dass die kdnigliche
Erhabenbheit (»gravitas regia«) durch verbale Frivolititen Scha-
den nihme und so die guten Sitten (»bona mores«) litten.*
Mit diesem Ratschlag spricht Friedrich die Kluft zwischen
adeligem Arbeitgeber und seinen Hofjigern als subalternen
Funktionstrigern an und bezeugt das Bemiihen um die Auf-
rechterhaltung dieser sozialen Barrieren innerhalb einer fiir
Rangfragen extrem sensibilisierten Gesellschaft. Eine situa-
tionsbedingte Einebnung von Standesunterschieden drohte
insbesondere angesichts der Herrschernidhe der Hofjdger
und angesichts der Emotionalitit des gemeinsam Erlebten.
Friedrichs Mahnbrief erscheint vor allem motiviert durch die
Furcht vor Ehrverlust. Fiir unsere Fragestellung wichtig ist
die Akzentuierung von Weidwerk sowie Beizjagd als einem
Konig angemessene Beschiftigungen, welchen die Qualitit
von »solatia«—von Trostmitteln bzw. Vergnligungsspendern —
zugeschrieben wird.

KAISER FRIEDRICH II. ALS JAGER

Das gilt es im Hinterkopf zu behalten, wenn wir uns nun
dem kaiserlichen Falkenbuch als Schlisselzeugnis zuwen-
den. Bereits der Titel des Werkes, De arte venandi cum avibus,
kiindigtdie Marschrichtungan, dochverstand Friedrich diese
»ats« nicht im selben Sinne von Handwerksarbeit wie noch
Hugo von St. Viktor rund einhundert Jahre zuvor.+” Ablesbar
ist dies am programmatischen Prolog, wo Friedrich — gleich-
sam als wolle er moralische Zweifel schon im Vorfeld zer-
streuen — mit einer umfassenden Legitimierungsstrategie fiir
die angefeindete Jagd aufwartet. Hier wertet der Staufer die
Theorieebene als unverzichtbares Komplement zur Jagdpra-
xis massiv auf und erwihnt ausdriicklich, er habe das Werk
nach iiber dreiRigjihriger Vorlaufzeit und trotz erheblicher
Beanspruchung durch Regierungsaufgaben verfasst, und
zwar ohne dariiber seine Amtspflichten zu vernachlidssigen.
»Obgleich uns sehr hdufig die iiberaus schwierige und fast unsagbare
Inanspruchnahme durch die Herrscherpflichten gegeniiber unseren
Kdnigreichen und dem Imperium von diesem unseren Vorhaben ab-
hielt, haben wir es dennoch nicht hintangesetzt.«*® Indem Friedrich
hiermit klare Priorititen bei seinem — modern gesprochen
-~ Zeitmanagement enthiillt, tritt er zugleich dem Verdacht
der Pflichtvergessenheit entgegen. Man meint in diesem
Selbstzeugnis geradezu die Replik auf die Vorwiirfe in der
Vita Gregors IX. zu vernehmen, obgleich eine direkte Verbin-
dung, wie gesagt, nicht nachweisbar ist. Friedrich II. war je-
denfalls erkennbar bestrebt, die Beizjagd zu nobilitieren, sie
vom Stigma einer lediglich dienenden Handwerksarbeit und
damit gesellschaftlicher Geringschétzung zu befreien. Dass
er damit Neuland betrat, war ihm nur allzu bewusst, wie er
im Prolog festhielt: »Unsere Absicht aber ist es, in diesem Werk iiber
die Beize die Dinge, die sind, so wie sie sind, darzustellen und dem
den Rang einer Kunst (arse) zu sichern, wovon keiner bisher Wissen
besafl und das noch keiner als Kunst gesehen hai«.# Die Jagd sollte
damit erstmals als Bithne intellektueller Bewdhrung etabliert
werden, wobei der kaiserliche Verfasser sich selbst einfiihrt
als »inquisitor et amator sapientie (Forscher und Liebhaber der
Wissenschaft)«.5° Nachdem er seine Zielsetzung solcherart
abgesteckt hat, thematisiert Friedrich den Nutzen (»utilitas«)
seines Werkes und fasst dabei zwei unterschiedliche soziale
Gruppen ins Auge.5* »Der Nutzen des Werkes ist bedeutend. Denn
die Adeligen und Mdchtigen (nobiles et potentes), mit den Pflich-
ten der Herrschaft belastet, kinnen durch die Ausiibung dieser Kunst
(»ars) wohltuende Ablenkung von ihren Sorgen finden. Die Armen
{pauperesq) aber und weniger Vornehmen werden, indem sie jenen
dabei dienen, ihren Lebensunterhalt empfangen«.s*

Diese zweigleisige Gedankenfiihrung spiegelt den Du-
alismus der institutionalisierten Arbeitsteilung im hofi-
schen Jagdwesen wider. Den Hofjdgern als Erwerbsjdgern
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zur Subsistenzsicherung standen ihre adeligen Auftragge-
ber gegeniiber, deren Motive nicht primir von 6konomi-
schen Erwidgungen geleitet waren. Wenn Friedrich II. dieses
Wechselverhiltnis zwischen beiden Personenkreisen derart
herausstrich und die schichtenspezifische Doppelnatur der
mittelalterlichen Jagd mit ihrem mehrfachen Nutzen derart
betonte, geschah das nicht zuletzt in apologetischer Absicht.
Indem er die Eignung der Jagd als notwendige Zerstreuung
fiir der Muf3e bedtirftige, flir — salopp ausgedriickt — ge-
stresste Herrscher herausstreicht, pariert er ndmlich indi-
rekt den Vorwurf, das Jagen sei eine reine Verschwendung
von Lebens- und Arbeitszeit. In den Mittelpunkt geriickt ist
damit der positive Erholungs- und Ausgleichseftekt der Jagd
als Freudenspender (»gaudium«) in scharfem Kontrast zu den
Bedriickungen (»curae«) durch Regierungspflichten.

Mit diesen Uberlegungen ist das Thema fiir Friedrich al-
lerdings noch keineswegs ausgereizt, denn nur wenige Zei-
len spiter entwirft er eine elaborierte Hierarchie der Jagdar-
ten, Um der Beizjagd den Spitzenrang in dieser Zusammen-
stellung zu sichern, bringt er gleich mehrere Gedanken in
Anschlag. Erstens den Verbreitungs- und Schwierigkeitsgrad
dieser Jagdmethode. »Ferner sind die anderen Jagdarten (darunter
zdhlt die Jagd mit Fallen, die Jagd mit Waffen und die Jagd mit Hun-
den) weit bekannter, und viele iiben sie aus, weil sie leichter zu begreifen
sind; diese aber (ndmlich die Beizjagd) ist unbekannter und wird nur
von wenigen beherrscht, weil sie schwieriger ist und anspruchsvoll.«53
Die konkreten Schwierigkeiten der Beizjagd fithrt Friedrich
im Anschluss daran weiter aus.

Ein zweites Argument fiir die Ansicht, die Beizjagd sei
die edelste aller Jagdmethoden des Menschen, gewinnt der
kaiserliche Autor aus der Tatsache, dass die Beizjagd vorran-
gig von Adeligen betrieben werde, »Weil endlich viele Edle diese
Kunst etlernen und oft ausiiben, doch nur selten ein gemeiner Mann,
darf man auch daraus wohl folgern, dass diese Jagdart edler als alle
anderen ist; ebenso wird damit offenbar, dass sie eine Kunst ist, vor-
nehmer und edler (nobilior et dignior) als alle anderen, und somit
auch den Vorrang hat.«>* Die soziale Zugehorigkeit der meisten
Beizjdger zum Adel dient Friedrich somit als untriigliches In-
diz fiir ihren exklusiven Rang.

In Friedrichs Sicht der Dinge ist die Beizjagd demzufolge
Kunst, sie ist die edelste aller Jagdmethoden und sie komme
dem Adligen qua seines Standes zu. Jeder Vornehme solle,
so wirbt Friedrich fiir sein Opus, »schon um seines Ranges willen
dieses Werk kennenlernen«.5 Dabei ging er ganz auf'gedankliche
Distanz zu Okonomischen Vorteilserwigungen.s® GemiR
seinem Appell sollte bei der Beizjagd nicht etwa die Beutegier
im Vordergrund stehen oder der rein 4sthetische Genuss am
Flug der Vdgel oder die Prahlerei mit der Jagdstrecke (d. h.

Anzahl und Art der Beutetiere), sondern das oberste Ziel sei
der Besitz von besseren BeizvOgeln als andere sie hitten. Sol-
che nicht iiberanstrengten Vogel in bester Verfassung dien-
ten zur Selbstpositionierung innerhalb der Adelselite, indem
sie Ruhm und Ehre verschafften. Symptomatisch tritt in die-
sen kompetitiven Denkmustern der Adelsjagd das materielle
Gewinnstreben als verpdnt ganz in den Hintergrund.

Der Hauptwert der Beizjagd liegt folglich in ihrer Eigen-
schaft als intellektuelle Herausforderung mit hoher dstheti-
scher Komponente, Unter Friedrichs Feder verwandelte sich
die Jagd so zu einem geistig erschlossenen Zugang zur Natur
und zu deren Beherrschung. Wer es hierin zur Meisterschaft
bringen wolle (Friedrich wihlt hierbei den Terminus »arti-
fex«,5” nSachkenner, Kiinstler«), miisse lebenslidnglich lernen
und hohe ethische sowie charakterliche Anspriiche erfiil-
len. Selbstbeherrschung, Triebkontrolle und moralische Ta-
dellosigkeit zeichnen den idealen Falkner neben fachlicher
Kenntnis in Theorie und Praxis sowie physischer Leistungs-
fihigkeit in besonderem Male aus.’® Unter diesen Vorzei-
chen gewinnt vor allem die Falknerei geradezu die Funktion
einer umfassenden Charakterschule, der groR3es zivilisato-
risches Potenzial beigemessen wird. Der ideale Falkner ist
letztlich der ideale Mensch.5 Unausgesprochen steckt hinter
dieser Gleichsetzung ein elitires Selbstdarstellungsmuster,
denn das Falkenbuch selbst dokumentiert ja gerade die tiber-
ragende Kennerschaft Friedrichs.

Ziehen wir ein kurzes Fazit unseres — um im Bild zu blei-
ben — Streifzuges durch das Quellendickicht und fragen, was
wir als Ausbeute gewonnen haben. Die Quellen zeichnen uns
insgesamt das Bild eines rastlosen und umfassend beschla-
genen Friedrichs II, als Jiger, Im Hinblick auf die Kénigsjagd
als primir quantitative Zeitnutzung ldsst sich resiimieren:
Friedrich selbstwie auch die tiber ihn schreibenden Gewihrs-
leute erwidhnen hauptsichlich die unspezifische Freude,
welche die Jagd dem Herrscher als positive Grundstimmung
verschaftt. Ins Negative schlug das Urteil um beim Biografen
Gregors IX. und bei Jacopo d’Acqui. Geméil? ihrer Darstel-
lung hat Friedrich liber dem individuellen Jagdeifer objektiv
vermeintlich wichtigere Herrscherpflichten schleifen Jassen.
Beide Quellenautoren messen Friedrich als Jdger also daran,
in welchem Ausmald er nach ihrer Wahrnehmung traditio-
nellen Herrscheraufgaben gerecht wurde. Dabei verstiegen
sie sich nicht zu einer pauschalen Verteufelung der Konigs-
jagd, sondern blieben auf der Stufe einer relationalen, exklu-
siv auf die Person Friedrichs bezogenen Beurteilung stehen,
Relativierend ist dem ergidnzend hinzuzufligen, dass die
Jagd aufs Ganze gesehen nur einen Nebenschauplatz der an
Priedrich getibten Kritik darstellt.® Indem Friedrich II. sei-

nerseits die Jagd als Sorgenbrecher, als probates Remedium
zur Erholung von den mihselig-driickenden Staatspflichten
klassifizierte, legte er Niitzlichkeitserwigungen zugrunde
und funktionalisierte die Adelsjagd als schichtenspezifisch

notwendigen Zeitvertreib in Opposition zum Regierungs-

geschift, Mit dieser Taktik versuchte der Staufer zweifellos
auch, Kritikern den Wind aus den Segeln zu nehmen und
seine eigene Leidenschaft, die ihn angreifbar gemacht hatte,
zu rechtfertigen. Die Gruppe der Konige spielt dabei keine
Sonderrolle, denn sie subsumierte Friedrich stillschweigend
unter den »nobiles et potentes«, »den Vornehmen und Méchti-
gen. Insofern brach er zwar eine Lanze fiir die Beizjagd als
Betitigung des Adels, schwenkte jedoch nicht auf die elitir-
exklusive Linie des Moamin ein, wo es apodiktisch heif3t:
»Kdénige, in so weit sie Knige, und nicht Menschen sind, kennen kein
anderes Vergniigen als die Jagd.«*

Was die soziale Zuordnung der Jagd anbelangt, so be- .

wegte sich Albert von Stade mit seiner Abstammungsle-
gende {iber Friedrich II. ganz im Fahrwasser des Hugo von
St. Viktor. Friedrich selbst hat die Auffassung, die Jagd sei
eine Handwerkskunst zum Broterwerb, zweifellos gekannt,
denn dieses Wissen schimmerte in seinem Mahnbrief an
Konrad unverhohlen durch, worin er vor einer Rangmin-
derung durch den zu leutseligen Umgang mit Berufsjdgern
warnte, Im selben Dokument stufte Friedrich die Jagd aber
auch ausdriicklich als den Kénigen geziemende Beschifti-
gung ein, Beide Extreme — »opus servile« und »ats regalis« — dis-
kutierte er ausfiihrlicher in seinem Falkenbuch. Zur Grund-
lage der Bewertung wird im Rahmen des Prologs die Frage,
mit welcher Zielsetzung die Beizjagd betrieben werde und
von wem. Hier stehen Erwerbsjagd und Adelsjagd einander
gegeniiber. Friedrichs umfassender und innovativer Versuch,
die Beizjagd zu nobilitieren, sollte diese Beschiftigung in
apologetischer Absicht vom Odium einer servilen Titigkeit
befieien, Indem Friedrich sich selbst auf diese Weise artiku-
lierte und zum unterrichtenden Falkenexperten stilisierte,
wertete er die theoretische Jagdkompetenz dezidiert zu Herr-
schaftswissen auf. Insofern ist es durchaus berechtigt, in
Friedrichs Ars venandi auch ein reprisentatives Denkmal der
Herrschaftspropaganda zu sehen, welches die Jagd erstmals
als Profilierungsfeld zur Demonstration intellektueller Uber-
legenheit nutzte, Dass sich diese Deutung nur punktuell mit
den Erwartungen, welche seine Zeitgenossen mit dem Herr-
scheramt verkniipften, deckte, macht nicht zuletzt die Neu-
artigkeit von Friedrichs bahnbrechendem Lehrbuch aus.
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ANMERKUNGEN

1 Beispiethaft sei nur auf eine Elefantenjagd des spanischen Kénigs Juan
Carlos in Botswana im April 2012 verwiesen. Der 74jihrige brach sich bei die-
ser kostspieligen Aktivitit das Becken, wodurch die heimlich durchgefiihrte
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World Wide Fund For Nature (WWF) abgewihlt. — Die enge Verbindung von
Jagd und Herrschaft ist Gegenstand meiner Habilitationsschrift »Der Kénig
als Jiger im frith- und hochmittelalterlichen Europa« (GIESE 2011/, Druckle-
gung in Vorbereitung). Der nachfolgende Beitrag greift einzelne Aspekte aus
dieser Untersuchung bezogen auf Friedrich {l. auf.

2 InKonkurrenz zu Friedrich II. partiell mithalten kann allenfalls noch der
englische Kénigshof mit seiner frither einsetzenden und besser iiberlieferten
Registerfiihrung, bleibt insgesamt hinsichtlich der Quelleniage jedoch klar
hinter dem Staufer zuriick. Vgl. SCHRODER 2004, bes. 41—44 u. 143-173. —
Zur Beizjagd der englischen K6nige OGGINS 2004. — Insgesamt auch
MARVIN 2006,

3 STURNER 2009, Teil 2, bes. 429-457 und die Dokumentation im Anhang
7f.— RADER 2010, 289-309. — Vgl. daneben ROSENER 2004, 150-164.

4 Vgl grundlegend FRIED 1996. — GLESSGEN 1990, [, bes. 27-33.—

FRIED 2003. — GLESSGEN/VAN DEN ABEELE 2008, bes. 159-161. — GEORGES
2008/l. — GEORGES 2008/ll, bes. 20f., 23 f., 28-30 u. 299—343. — Daneben
VAN DEN ABEELE 2005. — GIESE 2008/l. — GIESE 2011/H, 6571,

5 Zum»Moamin« vgl. zuletzt GEORGES 2008/l. — GEORGES 2008/ll, mit
Edition der lateinischen Tradition 118—28s5. — GIESE 2011/I. — Friedrichs
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Falkenbuch zitiere ich nachfolgend nach Friedrich I1., Ars venandi 2000/l. ~
Die deutschsprachige Ubersetzung Friedrich i1., Ars venandi 1964, beruht auf
der Basis folgender Edition: Friedrich I1., Ars venandi 1942. — Speziell zum
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Kreise EGERTON 2003. — CAPACCIONI 2006, — FISEROVA 2010,

G Friedrich Il., Register 2002. — Zu dieser Quelle mit Blick auf die Jagd
zuletzt ausfiihrlicher GIESE 200811, 123 f., 127-129 u. 134. — Die Fotos der
1943 im Archivio di Stato von Neapel verbrannten Papierhandschrift sind als
Scans online abrufbar tiber die Homepage der Monumenta Germaniae
historica in Miinchen: Http://www.mgh-bibliothek.de/friedrich_iifindex.htm
(Stand 2. 3.2012).

7  Friedrich L., Register 2002, 371, Nr. 366,
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Kiew (reg. 1113—25), welche in eine Handschrift der altrussischen Nestor-
chronik eingefiigt wurden, stellen im Abendland das erste mittelaiterliche
Beispiel eines umfangreicheren herrscherlichen Selbstzeugnisses tiber die
Jagd dar. Vgl. die deutsche Ubersetzung der Nestorchronik, 357, zur Jagd
auch 351 und 358. Zur Uberlieferung ibid., bes. XVI. — Vgl aus der reichen
Literatur KOSSMANN 1985, 154 f.

11 Vgl. dazu GIESE 2007, 34f.

12 Siehe dazu auch unten Anm. 59. - LAMMERS 1981, 235, 237 (Zitat),
behauptet sogar, »Der Kaiser kann als Falkner ohne Maske sprechenc.

13 Friedrich 1., Ars venandi 2000/l, Prologus 1,1, 2, Z. g f. — Demnach
schrieb Friedrich seine Falkenkunde, »ut refinqueremus posteris artificiosam tra-
ditionem de materia huius libri«. Mehr noch als die umfassende Unterweisung
kiinftiger Generationen wollte er erreichen, dass seine Abhandlung iiber
die Beizjagd von anderen kritisch gelesen, korrigiert und ergénzt werde.
Ibid., 4, Z. 11—13: »Et dicimus, quod aliqui nobiles minus negotiosi Nobis, si huic arti
attente operam exhibebunt, cum adiutorio huius libri poterunt meliorem componere«.
Deutsche Ubersetzung Friedrich Ii., Ars venandi 1964, , Prolog, 5: »um der
Nachwelt eine kunstgerechte Lehre iiber diesen Gegenstand zu hinterlassen. [...] Auch
sind wir der Meinung, dass andere Vornehme, weniger beansprucht als wir, falls sie
sich eingehend mit dieser Kunst beschdftigen werden, mit Hilfe unseres Werkes ein

besseres verfassen kénnenc.

14 Vgl. aus ornithologischer Sicht KINZELBACH 2008/! und 2008/il. - Zur
Terminologie ALESSIO 1963. — VAN DEN ABEELE 1994/1, passim. — HOINKES
2000. — Kiinftig GIESE 2013, bei Anm. 5, 27 und 51.

15 Siehe oben Anm. 8 und vgl. Ausst.-Kat. Oldenburg 2008. ~ Zu den Hlus-
trationen der Handschrift, Citta del Vaticano, Biblioteca Apostolica Vaticana,
Cod. Pal. lat. 1071, VOLBACH 1939. — KRAAK 1955/56. — YAPP 1983. — KINZEL-
BACH 2008/l und 2008]ll. — POESCHKE 2008. — Knapp atuch tAWRYNOWICZ/
NOWAKOWSKI 2009, 86 f. — Im Uberblick VAN DEN ABEELE 2004, 2, 7.

16 Diese Frage steht im Zusammenhang mit einer Forschungskontroverse
zwischen Johannes Fried (und Stefan Georges) einerseits sowie Martin-Diet-
rich GleRgen und Baudouin van den Abeele andererseits. Wie Fried nehmen
GleRgen und van den Abeele eine personliche Beteiligung Friedrichs Il. an
der Ubersetzung des Moamin ins Lateinische an und halten diesen fiir einen
jener Texte, welcher in der illustrierten Handschrift (einem Liber de avibus

et canibus, einem »Buch iber Végel und Hunde«) aus dem Besitz Friedrichs
enthalten war, die der Maildnder Kaufmann Guillelmus Bottatius 1264/65
brieflich Karl von Anjou anpries, Zwei andere Hypothesen Frieds hinge-

gen teilen sie nicht: Erstens hitten die kaiserlichen Bemiihungen um den
Moamin nicht bis auf die stemmatische Ebene einer Block-Kompilation aus
mehreren Traktaten (Moamin, sog. Dancus rex, sog. Guillelmus falconarius und
sog. Guicennas) gereicht. Zweitens seien Vertreter dieser Uberlieferungs-
gruppe nicht mit dem Bottatius-Codex zu identifizieren. Dessen Inhaltsan-
gaben passten weit besser zu einer Manuskripttradition, in welcher die Ars
venandi und der Moamin kombiniert auftauchen. Vgl. dazu zuletzt van den
Abeele in der Einleitung zu Friedrich II., Ars venandi 2000/ll, 44-51. — FRIED
2008, — GLESSGEN/VAN DEN ABEELE 2008. - GEORGES 2008/I. - GEORGES
2008/ll, 321-323. — Nach letzteren Darlegungen von Georges sprechen m. E.
die gewichtigeren Argumente dafiir, dass der Bottatius-Codex die Ars venandi
nicht umfasst hat. Damit entfillt dann aber auch das Indiz fiir eine frithe
Bebilderung dieses Traktats.

17 Zur Uberlieferung ausfiihrlich WILLEMSEN 1970, 69—79, bes. 6gf. und
77f.—Knapper VAN DEN ABEELE 1994/1, 26-28. — Friedrich I1., Ars venandi
2000/l XLIV~-L, LXV-LXXXV. — Friedrich II., Ars venandi 2000/ll, 14 f.

18 Wichtige Hinweise zu den Editionen der von Manfred stammenden
Zusitze gibtvan den Abeele in der Einleitung zu Friedrich II., Ars venandi
200011, 24f.

19 FRIED 1996, 126f,, 150f. — VAN DEN ABEELE 1995, 383. — Die ilteste
Handschrift (Bologna, Bibl. univ., lat. 717) der urspriinglichen Ars venandi-
Version in sechs Blichern wird in die zweite Hilfte des 13. Jahrhunderts
datiert und entstand vermutlich in Bologna. FRIED 1996, 127, Anm. 63. —
Friedrich Il., Ars venandi 2000/, LXXIX-LXXXI (hier auch zu einer méglichen
Verbindung zu Enzio). — Enzio gab eine franko-italienische Ubersetzung des
lateinischen Moamin in Auftrag und korrigierte sie eigenhéindig. GIESE 2007,
42.—GEORGES 200811, 385—394. — GIESE 2008/I, 55 f. ~ Zur Bezeichnung
Enzios als »falconellus« SOMMERLECHNER 1999, 229.

20 Siehe oben Anm. 5 und vgl. zum lateinischen Moamin VAN DEN ABEELE
1994/1L. — BURNETT 1995. — GLESSGEN 1996, — ARCANGELI 1998. — FRIED
2000, ~ GLESSGEN 2001, — AKASOY 2007.

21 Insbesondere AKASOY/GEORGES 2005, 10—38, — AKASOY 2008. — GIESE
201111, 65 f., jeweils mit der élteren Literatur.

22 Zuletzt GIESE 2011/11, 67.

23 Zur handschriftlichen Uberlieferung siehe oben Anm. 19, zur neuzeit-
lichen Rezeption vgl. fiir breitere Kreise HEWICKER 2008, — Eine direkte
Rezeption der Ars venandi durch juan Manuel nimmt an FRADEJAS RUEDA
2005/, was ich fiir unwahrscheinlich halte.

24 Nicolaus de Jamsilla, Historia, 100, Z. 48-52. — Vgl. BOCCASSINI 2003,
199f. — Zur fdlschlich einem Autor dieses Namens, der tatséchlich nur Besit-
zer der Handschrift war, zugeschriebenen Quelle von etwa 1262 SOMMER-
LECHNER 1999, 533. — KOLLER 2005.

25 Ricobald von Ferrara, Compendium Romanae historiae, |. Xil, c. 9, 727,
tiber Friedrich I1.: »Omnium arcium mechanicarum quibus animum advertebat
artifex peritus; aucupio falconum maxime oblectabatur«, Wortgleich Ricobald von
Ferrara, Pomerium Ravennatis ecclesiae, L. IV, 132 B. ~ Zu beiden Werken
SOMMERLECHNER 1999, 427, Anm. 81; 471, 491f.

26 COLLENUCCIO 1929, I. 1V, 147.

27 RADER 2010, 289.

28 Beide Aspekte habe ich im Rahmen meiner Habilitationsschrift (GIESE
2011/l) eingehender untersucht, wobei auch die nachfolgend genannten
Quellen ausgewertet wurden.

29 Vgl hierzu im Uberblick auch GIESE 2010/li. - Die lateinischen Be-
griffspaare tauchen in den mittelalterlichen Quellen nicht in konsequenter
Verwendung auf.

30 Hugo von St. Viktor, Didascalicon de studio legendi, 1, Ii, c. 26, 198202,
mit deutscher Ubersetzung parallel, hier 198 mit dem einleitenden Satz
»Venatio dividitur in ferinam, aucupium et piscaturam (Die Jagd wird eingeteilt

in die Wildjagd, die Vogeljagd und den Fischfang)«. Hugo zihlt auch die
Weiterverarbeitung des Erfegten, d. h. die Speisenzubereitung, hierzu

und schlieRt den Abschnitt ab 1. 11, . 26, 202, »Venatio igitur continet omnia
pistorum, carnificum, coquorum, cauponum officia (Die jagd umfasst also alle Auf-
gaben der Bicker, Metzger, K6che und Schankwirte)«. Vgl. STERNAGEL 1966,
zu Hugo bes. 67—77; zu Friedrich {l. 6o und 112, - EIS 1961, - WOLTER-VON
DEM KNESEBECK 1997, 529-532. — MENZEL 2003, 354—356. — Knapp GIESE
2007, 23f.

31 Albertvon Stade, Annales ad a. 1220, 357, Z. 28-30, (iber Friedrich 11.:
»Dicunt tamen, dubium esse, utrum ille puerulus aut phisici, aut molendinarii, aut
accipitrarii filius fuerit, sed vere aiunt, eum unius ex hiis tribus filium extitisse«, Vgl.
SOMMERLECHNER 1999, 450. — GIESE 2010/li, 285. — RADER 2010, 289.

32 Hierzu grundlegend MENZEL 2003. — Daneben GIESE 2007, bes. 19—21.
33 Alberich von Troisfontaines, Chronica, 943, Z. 44—46: »Rex Tartarorum
imperatori Frederico scripsit mandans, ut sibi in hoc consuleret, quatinus officium
aliquod in sua curia eligeret et de se terram teneret. Ad quod imperator respondisse
fertur, quod satis scit de avibus et bene erit falconarius«. Vgl. VAN DEN ABEELE
1995, 389. — SOMMERLECHNER 1999, zur Quelie 542 ., Nr. 116; zu Anekdo-
ten aligemein 439-448. — BOCCASSINI 2003, 200f. — GIESE 2010/l}, 285. —
SCHIEL 2011, 77, Anm. 153.
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34 Liber censuum, Bd. 2, darin die Vita Gregorii IX., 18-36, hier c. 20, 26:
»Hic majestatis titulum in officium venature commutans, non armis decoratus et
legibus, sed canibus at avium garrulitate munitus, factus de imperatore venator,
excellentie sceptrum in ferarum venabula commutavit, et hostium vindicta postposita,
in capturam avium sollicitabat aquilas triumphales«. Eine deutsche Ubersetzung
bietet u. a. WILLEMSEN 1969, 3.~ Zur schmalen handschriftlichen Uberliefe-
rung des Liber censuum, in den die Vita Gregors nachtréglich eingefiigt wurde,
vgl. in der Edition im ersten Band die Angaben von Fabre, 1835, bes. 21. —
Zur Rezeption SOMMERLECHNER 1999, 217.

35 Vgl beispielsweise WALZ 1994/11, 161f. — SOMMERLECHNER 1999, 427,
mit Anm, 81, — BOCCASSINI 2003, 209 f. - MENZEL 2003, 357f. ~ STURNER
2009, Teil 2, 295, 431.~ GIESE 2010/, 347 1.

36 Vgl GIESE 2008/IL.

37 Corpus iuris civilis, Prooemium, 2: »Imperatoriam maiestatem non solum
armis decoratam, sed etiam legibus oportet esse armatam, ut utrumque tempus et
bellorum et pacis recte possit gubernatri et princeps Romanus victor existat non solum
in hostitibus proeliis, sed etiam per legitimos tramites calumniantium iniquitates
expellens, et fiat tam iuris religiosissimus quam victis hostibus triumphator«. Vgl.
hierzu FOGEN 2007, 13 f., ohne auf die Gregor-Vita einzugehen,

38 Das Bild ist treffend gewihlt, obwohl leibhaftige Adler am Stauferhof
nicht existierten. Vgl. dazu GIESE 2010/, 356360, zum Aufstieg des Adlers
zum Symbol und zur Metapher des Kaisers vgl. ibid., zu den 1239/40er
Jahren bes. 346-348.

39 Vgl. die Hinweise bei SOMMERLECHNER 1999, 530. — Zu den Ereignis-
sen vgl. STURNER 2009, Teil 2, 466—470.

40 Zu den Fakten STORNER 2009, Teil 2, 574-576. — RADER 2010, 342—348.
41 Rolandini Patavini Cronica, . V, c. 12, 85, Z. 13-15, {iber die Eroberung
von Victoria durch die Parmesen: »imperatori verumtamen bene cessit in die illa,
quoniam vere non erat in Victoria, quam construxerat studiose, set distans per
miliaria tria vel quasi in solito suo venacionis solacio suam vidit ardere Victoriam.
Vgl. die Nachweise bei SOMMERLECHNER 1999, 405—408 mit Angabe weite-
rer, zeitlich spiter abgefasster Quellen S. 406, Anm. 969, zum Autor, einem
Zeitgenossen Friedrichs, der aber erst zwischen 1260 und 1262 schrieb,

513 f. — Zeitgendssisch sind hingegen die obzwar im fernen Kéln entstan-
denen, indes bestens unterrichteten Annalen der Ménche des dortigen St.-
Pantaleon-Klosters, die ohne eigene Stellungnahme berichteten, auch tiber
die Jagdaktivititen Friedrichs. Annales s, Pantaleonis Coloniensis maximi ad
a. 1248, 295. — Zur Quelle SOMMERLECHNER 1999, 570f.

42 Gasapino Antegnati, Note, c. 65, 78: mimperator, si maior vobis reperieritur
in orbe terrarum rationabiliter faceret vobis caput amputaric.« Es handelt sich um
bis 1314 reichende Notizen von Gasapino Antegnati in einer Handschrift des
Pomerium Ravennatis ecclesiae von Riccobaldo da Ferrara. — Zur Quelle SOMMER-
LECHNER 1999, 440f.; zur Textstelle 407f.

43 Jacopo d’Acqui, Chronica, 1587b. — Zur Quelle und zum Verhiltnis zu
den Notizen von Gasapino Antegnati SOMMERLECHNER 1999, 509f.; zur
zitierten Stelle 407 1., 427, Anm. 82, u. 440f. — Mit weiterer Literatur und in

groRerem Kontext WEBER 2008, 312, der beide Quellen zusammenzieht.
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44 Siehe die nichste Anm. —Vgl. Friedrich ll., Register 2002, 131, Nr. 145
v. 9.11.1239: Wilderei oder sonstige Waldnutzung soll verhindert werden in
bestimmten Gebieten »congrua pro venationibus et solaciis nostris«. — Friedrich
IL., Register 2002, 421 1., Nr. 442 v. 13. 1.1240, kreist um die »custodia falconum,
canum et aliorum solatiorum nostrorume. Vgl. FRIED 1996, 120, — Friedrich Il.,
Register 2002, 208, Nr. 216 v. 26.11.1239, gibt Anweisung fiir den addqua-
ten Empfang von Boten, die mit Beizvégeln u. 4. zu Friedrich kommen: »si
nuntiis de partibus transmarinis vel alii cum falconibus, joettis [wohl abgeleitet von
italienisch »gioia«= Freude] vel dliis solatiis de partibus eisdem venerunt iam vel
quandocunque venerint, qui velint ad nostram presentiam se conferre«, — Bezogen
auf Lustschiésser: Friedrich Il., Register 2002, 743-748, Nr. 824~838 v. 1. u.
3. 4.1240, hier 743 f., Nr. 824; bes. 744: »Cum quosdam de militibus Mediola-
nensibus, quos captivos habemus, faciamus ad nostram vocari presentiam, quibus
domos nostras et loca solatiorum nostrorum ostendi volumus«, ~Vgl. mit weiterer
Literatur GIESE 2008/ll, 127, Anm. 30, u. 146.

45 HUILLARD-BREHOLLES 1860, 245 ., hier 246: »Aucupationes et venationum
solatia regibus assueta tibi non interdicimus loco et tempore cum exercitatis hominibus
exercenda. Monemus tamen et istud tibi fore volumus ad cautelam quod pro venationis
exercitio vel deductionibus avium non te adhibeas adeo familiarem venatoribus, balis-
tariis et versatoribus ut gravitatem regiam frivolis verbis offendant et suis confabula-
tionibus alterent et inficiant bonos ff] mores«. — Vgl. NITSCHKE 1962, 24, der das
Zeugnis in seiner HauptstoRrichtung missversteht. ~ ZAHLTEN 2000, 507f, —
Unabhdngig von Nitschke und Zahiten BOCCASSINI 2003, 198f. — Aligemein
STURNER 2009, Teil 2, 346. ~ GIESE 2010/ll, 285.

406 Dass der Ehre (»honor«) als Triebfeder und Handlungsmuster eine wich-
tige Rolle zukam, hat vor allem Knut Gérich anhand hochmittelalterlicher
Beispiele wiederholt herausgearbeitet. Zuletzt GORICH 2011, bes. 179,

47 Diese Zusammenhinge hat vor allem MENZEL 2003, aufgedeckt. Zum
»arse-Begriff vgl. auch FRIED 19906, bes. 11g9f.

48 Siehe oben Anm. 13 und vgl. Friedrich il., Ars venandi 2000/l, Prologus I,
1, S. 2, Z. 23~26: »Qui, quamvis arduis et inexplicabilibus fere negotiis persepe pre-
pedicti essemus circa regnorum et Imperii regimina, tamen hanc Nostram intentionem
presentis negotii non postposuimus.« Deutsche Ubersetzung: Friedrich II., Ars
venandi 1964, Band 1, Prolog, I |, 5. 5.

49 Friedrich I1., Ars venandi 2000/l, Prologus 1, 3, S. 4, Z. 29—32: »De
intentione. Intentio vero Nostra est manifestare in hoc libro de venatione avium ea,
que sunt, sicut sunt, et ad artis certitudinem redigere, quorum nullus scientiam habuit
hactenus neque artem«. Deutsche Ubersetzung: Friedrich 11, Ars venandi 1964,
Band 1, Prolog, 1.1, S. 6.

50 Friedrich Ii., Ars venandi 20001, Prologus I, 5, S. 6, Z. 8. Deutsche Uber-
setzung: Friedrich I1., Ars venandi 1964, Band 1, Prolog, I. I, S. 6. —vgl. stell-
vertretend fiir mehrere einschligige Beitrige aus seiner Feder FRIED 2003,
bes. 179-191. - Nicht immer auf der H6he der internationalen Forschung
BOCCASSINI 2003, bes. 103-119, 181—220.

51 Ein dritter Nutzen der Beizjagd liegt fiir den Kaiser in der Tatsache,

dass den sie Ausiibenden (egal welchen sozialen Standes) das Wirken der
Natur offenbar wird. Friedrich 1l., Ars venandi 2000/l, Prologus, 1, 6 u. 12, S.

6,Z. 151; S. 10, Z. 4-6: »Utrique vero per hanc artem habebunt manifestationem

operationum nature in avibus. [...] Legens enim hunc librum et intelligens, plura
secreta de operationibus nature cognoscet per hanc quam per alias artes venandi.« —
Ibid., Prologus, I, 4, S. 280, Z. 26 f. Deutsche Ubersetzung: Friedrich II., Ars
venandi 1964, Band 1, Prolog, I. I, S. 7f.: »und allen wird bei der Ausiibung dieser
Kunst das Wirken der Natur in den Vigeln offenbar werden. {...] Fiir ihren [scil. der
Beize] Vorrang gibt es viele Griinde, und wer dieses Werk liest und begreift, erfdhrt
durch diese Jagdart mehr iiber das geheimnisvolle Wirken der Natur als durch die

anderen.«. Ibid., Prolog, I. I, S. 128,

52 Friedrich Il., Ars venandi 2000/l, Prologus |, 6, S. 6, Z. 11—15: »De utilitate.

Utilitas est magna. Etenim nobiles et potentes, solliciti circa regimina mundanorum,
per huius artis usum suis curis plerumque gaudia interponent. Pauperes vero et minus
nobiles, de hac arte nobilibus servientes, obtinebunt ab ipsis necessaria sue vite«.
Deutsche Ubersetzung: Friedrich 1I., Ars venandi 164, Band 1, Prolog, I. |,

S. 7.—Vgl. NITSCHKE 1962, 24 f. ~ ROSENER 2000, 136. — STURNER 2009,
Teil 2, 444 f. — BOCCASSINI 2003, 201 f. — GIESE 2010/li, 283.

53 Friedrich ll., Ars venandi 2000/l, Prologus |, 9, S. 8, Z. 4f. u. 1,13,

S. 10, Z. 8—10: »Quod ars venandi cum avibus dignior sit ceteris venationibus. [...]
Amplius cetere venationes magis note sunt et a pluribus, pro eo quod habiliores sunt
comprehendi, hec vero minus nota [est] et a paucioribus nonnisi [exercetur], quia est
de difficiliori et bono«. Deutsche Ubersetzung: Friedrich II., Ars venandi 1964,
Band 1, Prolog, I. I, S. 7f.

54 Friedrich Il., Ars venandi 2000/l, Prologus, |, 18, S. 14, Z. g—11: »Amplius,
pro eo quod plures de nobilibus hanc artem addiscunt et diligenter exercent, pauci
vero de innobilibus, satis coniecturaliter probatur, quod hec ars nobilior sit ceteris

ex supradictis. Itaque palam est, quod ars venandi cum avibus et ars est et ceteris
venationibus nobilior et dignior, et ideo prior.« Deutsche Ubersetzung: Friedrich
II., Ars venandi 1964, Band 1, Prolog, |. |, S. 10. — Vgl. MENZEL 2003, 353, mit
der ilteren Literatur.

55 Friedrich Ii., Ars venandi 2000/l, Prologus 1, 1, S. 4, Z. 15—17: »Rogamus
autem unumquemque nobilem huic libro ex sua sola nobilitate intendere debentem,
quod ab aliquo scientiarum perito ipsum legi faciat et exponi, minus bene dictis indul-
gens«. Deutsche Ubersetzung: Friedrich Il., Ars venandi 1964, Band 1, Prolog,
I. 1, S. 6: »Auch bitten wir alle Vornehmen — sollte doch ein jeder schon um seines
Ranges willen dieses Werk kennenlernen —, es sich von einem Gelehrten vorlesen und
erkldren zu lassen und Nachsicht mit ihm zu iiben, wo sein Inhalt noch zu wiinschen
iibrig ldsst.«. —Vgl. GIESE 2007, 40, mit weiterer Literatur.

56 Friedrich Il., Ars venandi 20001, il, 81-86, S. 354, Z. 24; S. 358, Z. 6. —
Deutsche Ubersetzung: Friedrich II., Ars venandi 1964, Band 1, 1. 11, 5. 166 f,
57 Z.B. Friedrich L., Ars venandi 2000/l, Prologus, Il, 1, S. 278, Z. 14;
Prologus, I, 2, S. 280, Z. 2; Prologus, 11, 6, S. 282, Z. 11 u. 14. — Deutsche
Ubersetzung: Friedrich II., Ars venandi 1964, Band 1, Prolog, I. 11,

S.127-129.

58 Vgl bes, Friedrich Il., Ars venandi 2000/l, I, 62-78, S. 346-354. — Deut-
sche Ubersetzung: Friedrich il., Ars venandi 1964, Band 1, L. i, S. 163166, —
Zu diesem Aspekt vgl. insbesondere NITSCHKE 1962. ~ LAMMERS 1981,
225-227, 230-233. — ZAHLTEN 2000, welcher das Falkenbuch als umfas-
senden Tugendspiegel charakterisiert, der insbesondere die Sittenreinheit

des Falkners postuliert. — Unabhdngig von diesen dreien BOCCASSINI 2003,
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189—196. — Daneben MENZEL 2003, 356. — Zum Spannungsverhdltnis von
Theorie und Praxis GIESE 2007, bes. 1921, 571,

59 Vgl. bereits KANTOROWICZ 1931, 140 »Das Bild [scil. vom idealen Falk-
ner], das der Kaiser darin [scil. im Falkenbuch] aufstellt und das nun wirklich auf
seine eigene Meinung zuriickgehen dilrfte, ist letztlich nichts anderes als das Bild des
volikommenen Menschen, wie sich Friedrich 11, ihn dachte, und man kann sehr wohi
sagen: wer in des Kaisers Augen zum Falkner wirklich geeignet war, war fiir jegliches

andere Amt erst recht tauglich.«

KAISER FRIEDRICH II. ALS JAGER

Go Zurzeitgendssischen Kritik an Friedrich insbesondere SOMMERLECH-
NER 1999, passim. — daneben beispielsweise RADER 2010, bes. 418—420,
426f. u. 473~477. ~ Zur mittelalterlichen Kritik an der Jagd SZABO 1997. ~
THOMPSON 1997. — LUTTERBACH 1998. — Aus kunsthistorischer Perspektive
WOLTER-VON DEM KNESEBECK 19g7. — Von germanistischer Seite exempla-
risch SCHAUSTEN 2011.

61 Moamin, Prolog, Langfassung, ed. GEORGES 2008/1l, 120: »Reges autem
si habeant delectationes alis ut comestationes, potationes, coitus et cetera, hoc non
habent in quantum reges, sed in quantum homines. In quantum enim sunt reges, non

habent propriam delectationem nisi venationeme.
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